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بررسی تطبیقی بینه ادله اثبات در جرائم کیفری در حقوق ایران و مصر

اززمانی که بشراززندگی کوچ نشینی به یکجانشینی روی آورد. همواره درتلاش بوده است که درروابط

اجتماعی فی مابین خودباسایرقبیله ها و افراد قانون ویک مشخصه واصولی راداشته باشدوازآنجابودکه ابتدا

مرورزمان به  قوانین  واین  گرفت  قوانینی شفاهی شکل  وقبیله  هرقوم  بزرگان  عرف وصحبت  بصورت 

تغییرشکل دادوباگسترش روابط اجتماعی بین افرادترتیب خاص خودراگرفت ومدون گردیدودرکشورهای

مختلف قوانین مختلف باتوجه عقایدوعرف خودتشکیل شدواین قواعدثابت وفراگیری داردکه درهرزمان

ومکانی قابلیت تجربه راداردودردرازمدت نتایج حاصل ازان قابل پیش بینی است; حقوق: یک فن زیراقضات

ووکلای دادگستری ومشاورین قضایی وحقوقی بافراگیری قواعدآن دربکاربستن انهااهتمام دارندوحقوق یک

هنر: برای بکارگیری قواعدان وبه ذوق واستعدادواستفاده ازفرصتهای زمانی توسط بکارگیرنده بستگی دارد.

حقوق جزا: درارتباط باتعیین رفتارهای جزایی ومیزان مجازات انهاست وایین دادرسی کیفری به تعیین

شیوه های رسیدگی قضایی اختصاص داردوبدنه اصلی نظام حقوقی راتشکیل می دهد. حقوق اقسام مختلف

تقسیم می شودوبه ادوارمختلف تقسیم بندی می شودوکتاب هاوقوانین خاصی ثبت شدوبرای هرمجازات

قانون ثبت شدوهرجرمی که مطرح می شود باید با ادله وبینه اثبات گرددوبعضی ازجرایم باوجودداشتن

شهودویاقسم وارکان مختلف ثابت می گردد ودراین باره بابرسی تطبیقی ادله اثبات بینه بین دوکشورایران

ومصرراباتوجه به شباهت هاوتفاوت ها موردبررسی قرارداده ایم.

جرم ،پدیده ای مخل نظم اجتماعی محسوب می شود.بر همین اساس و به منظور کیفر مجرم قواعدی

شکلی وماهوی در حقوق کیفری شکل گرفته اند.رسالت قواعد ماهوی بیان حدود مداخله ی دولت در رفتار

های افراد است که به عنوان پدیده ی جرم شناخته شده است.قواعد ماهوی برای اثبات خود محتاج قواعد

شکلی هستند.یکی از مهمترین ودر عین حال بحث برانگیزترین مباحث حقوق کیفری شکلی ،بحث ادله ی

اثبات است.ادله وسایلی برای اثبات حقیقت هستند.ادله در حقوق کیفری از حیث بار اثبات وتعداد متفاوت

از ادله ی مدنی هستند.به لحاظ ابهام در چیستی قواعد ادله ومقررات حاکم بر آنها ،ضروری است که به

مطالعه ی نظام ادله در حقوق کیفری سایر کشورها پرداخت.در جهت پاسخگویی به سوالات پیرامون

شباهتها وتفاوتهای ادله ی اثبات کیفری در حقوق ایران ومصر همراه با این فرضیه که میان تمام جهات ادله

اثبات کیفری در حقوق ایران ومصر شباهت وجود دارد این تحقیق با استفاده از روش تطبیقی واستفاده از

منابع کتابخانه ای به نگارش در آمده است ومطالب خود را در قالب دو بخش ارایه می کند وبخش اول را به

تطبیق ادله ی قانونی درحقوق ایران ومصر اختصاص داده وبخش دوم را به تطبیق ادله ی معنوی در حقوق

ایران ومصر اختصاص می دهد.حاصل این تحقیق این است که دلایل قانونی شامل اقرار ،شهادت وسوگند در

حقوق ایران ومصر به لحاظ استفاده ی هر دو سیستم از منابع فقهی در کلیات شباهتهای بسیاری با هم

دارند وعمده ی تفاوتهای بین این دو سیستم در جزییات مشاهده میشود .در ادله ی معنوی شامل علم

قاضی وادله ی جدید از جمله دلایل الکترونیکی وکارشناسی میان دو سیستم تفاوتهای اساسی مشاهده
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گردید بطوریکه میتوان این دو سیستم را کاملا مجزا ومتفاوت از هم در نظر گرفت.مبنای این امر در حقوق

مصر تبعیت سیستم دلایل معنوی این کشور از اندیشه ی فعال گرایی در دهه های اخیر مقتبس از حقوق

فرانسه بوده است.در حالیکه سیستم دلایل معنوی در حقوق کیفری ایران از اندیشه ای مابین فعال گرایی

وانفعال گرایی تبعیت کرده ودر جای جای ادله ی معنوی این امر به وضوح پیداست
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  Thesis:

Comparative study of Bineh in proving criminal
offenses in Iranian and Egyptian laws
Ever since mankind changed from a nomadic lifestyle to a settled one, it has been trying to
have a law and a principled characteristic in its social relations between itself, other tribes
and individuals, but first oral laws were formed in the form of customs and conversations
of the elders of each nation and tribe, and these laws changed shape over time and with the
expansion of social relations between individuals, they took their own special arrangement
and  were  codified  in  different  countries.  According  to  the  self-formed  beliefs  and
conventions, these laws have fixed and comprehensive rules that can be experienced at any
time and place, and their results can be predicted in the long term; Laws: a technique,
judges, lawyers and judicial and legal advisors are interested in learning its rules and
applying them, and law is an art: it depends on the user's taste, talent and time opportunities
to apply the rules. Criminal law: It is related to the determination of criminal behavior and
the amount of their punishment, and this criminal procedure is dedicated to determining the
methods of judicial proceedings and forms the main body of the legal system. Different
types of rights are divided into different periods, and books and special laws were recorded,
and for each punishment of the law, every crime that is brought forward must be proven
with evidence and evidence, and some crimes are proven despite the presence of witnesses
and different witnesses. Am. Crime is considered a phenomenon that disrupts social order.
Based on this, formal and substantive rules have been formed in criminal law to punish
criminals.  The  purpose  of  substantive  rules  is  to  express  the  limits  of  government
intervention in the behavior  of  individuals,  which is  known as  a  crime phenomenon.
Substantive rules need formal rules to prove themselves. One of the most important and at
the same time controversial topics in formal criminal law is the discussion of evidence.
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Evidence is a means to prove the truth. Evidence in criminal law is different from evidence
in terms of the burden of proof and the number of evidence. In terms of the ambiguity in
what the rules of evidence and the regulations governing them are, it is necessary to study
the evidence system in the criminal law of other countries. In order to answer the questions
about the similarities and differences of the evidence of criminal proof in the laws of Iran
and Egypt along with this The hypothesis that there is a similarity between all aspects of
criminal evidence in the laws of Iran and Egypt. This research has been written using the
comparative method and using library sources. fIn the laws of Iran and Egypt, and the
second part is dedicated to the application of spiritual evidence in the laws of Iran and
Egypt. The result of this research is that the legal reasons include confession, testimony and
oath in the laws of Iran and Egypt in terms of the use of jurisprudence sources in both
systems in general. They have many similarities and the main differences between these
two systems can be seen in the details. In the spiritual evidence including the knowledge of
the judge and the new evidence including electronic evidence and practical knowledge,
fundamental differences were observed between the two systems, so that these two systems
can be completely separate and different from each other. considered. The basis of this in
Egyptian law is the adherence of the system of spiritual reasons of this country to the idea
of activism in recent decades adapted from French law. While the system of spiritual
reasons in the criminal law of Iran follows an idea between activism and passivism. This is
clearly visible in spiritual evidences everywhere.
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